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Mit zu den schwierigsten Aufgaben der Bewertung gehdrt das Herausfiltern der besonderen
Fale. Wahrend im Bereich der Auswahlverfahren nach mehr oder weniger reprasentativen
Methoden in den vergangenen Jahren eine rege und fruchtbare Diskusson gefuhrt wurde,
blieb des im Falle des Herausfilterns sogenannter besonderer Falle bislang weitgehend aus.
Man muss sch alerdings vor Augen fuhren, dassvor allem diese besonderen Féle derzeit
und wohl auch kurftig in erster Linie Gegenstand der archivischen Nutzung sind undsein
werden. Reprasentative Forschungen an den heute entstehenden Unterlagen, den kurftigen
archivali schen Quellen werden hingegen, gerade im Zeitalter einer immer |lickenloseren stati-
stischen Erfassung, eher die Ausnahme bil den. Wenn all es beziehungsweise vieles gatistisch
erfasd ist und dese Statistiken moglichst in elektronischer Form tbernommen wurden, kend-
tigen wir — so meine derzeitige, noch zu verifizierende These — kaum noch représentative
Samplebildung. Durch —wie aich immer — ausgewahlte Beispiele gilt es, die Gbernommenen
Statistiken mit Leben zu fillen.

Kriterien aullergewdhrlicher Falle finden sich im Bereich der Justizverwaltung in den Aus-
sonderungsrichtlinien bereits sit Jahrzehnten schriftlich fixiert. Einer der ersten, mir bekann-
ten Kriterienkataloge fur Unterlagen von Beibendem Wert bel der Justiz datiert auf den 31.
Dezember 1927. Noch ist der Kriterienkatalog sehr algemein gehaten. Bleibender Wert
kommt demnadch alen Unterlagen zu, die sich au die Besitz- und Rechtsverhdtnisse des
Saates, ancerer Verbéndk (einzelner Landestelle, Kreise, Gemeinden usw.) oder grofe Un-
ternehmungen beziehen, Gker Einrichtungen der Vergangenheit Aufschlussgeben, fir die Be-
urteillung kedeutsamer Verhdtnisse der Gegenwart wichtig sind oder sonst aus 6ffentli chem
oder geschichtlichem Interesse die Aufbewahrung verdienen. Die Richter und Staasanwélte
wurden nun g Erlassangewiesen, bei zur spéteren Ablieferung an de Saatsarchive gedg-
neten Akten auf dem Aktendecké mit Rotstift oder in sonst auffalliger Weise das Wort
" Saatsarchiv’ zu vermerken. Der gleiche Vermerk ist bei der Weglegungin de Weglegungs-
verfligung undn das Aktenregister zu tbkernehmen. Bei diesem zeitgendssschen formuli erten
Dokumentationsprofil, nichts anderes ist dies hier namlich, vermissen wir zahlreiche Stich-

worte, die uns heute aus der retrospektiven Betrachtung der Weimarer Repullik unabdingbar
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scheinen. Natirlich 1&sg sich urter dem Slogan fur die Beurteillung kedeutsamer Verhaltnisse
der Gegenwart wichtig sind ocer sonst aus Offentlichem oder geschichtlichem Interesse die
Aufbewahrung verdienen vieles, um nicht zu sagen alles subsumieren. Doch ist gerade en
solch unfassendes Kriterium in der Praxis nicht umsetzbar.

In der Zeit des Nationalsozialismus wird dann de Aussetzung der Vernichtung von Akten per
Verordnurg geregelt. Am 17. September 1935wird hier als Kriterium fir den Ausschlussder
Vernichtung bestimmt: Akten, de wertvolles und interessantes Material fur die Geschichte
der Kampfzeit der nationdsozalistischen Bewegung enthalten, dirfen nicht vernichtet wer-
den. Dies gilt i nsbesondere fir Akten Gker Verfahren, an anen fihrende Personlichkdten der
Bewegung letelli gt waren, sowie fur Akten tber sonstige bemerkenswerte pdliti sche Verfah-
ren birgerlich-rechtlicher oder strafprozessualer Art. Dass derartige Unterlagen zunadst
nicht an de Staasarchive dzugeben waren, sondern an andere Institutionen des national so-
ziali stischen Stades (z.B. Hauptarchiv der NSDAP, Reichsingtitut fiir Geschichte des neuen
Deutschlands) ist fur die Analyse des hier dahinterstehenden Dokumentationsprofil s nicht von
Belangen.

Mit Erlassvom 15.Mé&rz 1937 Uler die Aussetzung cer Vernichtungvon Akten wird das Krite-
rienbundd fur Gerichtsakten erweitert. Als geschichtlich wertvoll anzusehen sind dl e Akten,
deren Inhdt fir die Beurtellung cer staatspolitischen, sozialpaliti schen, wirtschaftspaliti -
schen undkulturpadliti schen Verhaltnisse undihre geschichtliche Entwickiung von Bedeutung
ist, die aufsehenerregende Prozesse oder sonstige wichtige Ereignisse betreffend, zu pala-
mentarischen Erorterungen geflihrt haben oder bekannte Personlichketen des offentlichen
Lebens, der Wirtschaft, der Kunst oder der Wissenschaft usw. bertihren, ocer die fur den Ein-
fluld des Judentums auf den genanrten Gebieten durch jldische Sachverstandge, Pressebe-
richterstatter, Kunst- und Theaterkritiker usw. besonders kennzeichnend sind. Saialpadliti sch
wichtig sind u.a.insbesondere die Akten, de Uber die Gewerkschaftsbewegung und Gbr die
Griinde und den Verlauf von Arbeitseinstell ungen undAussperr ungen Aufschlussgeben, wirt-
schaftspalitisch der Akten tber den Zusammenbruch gréRerer wirtschaftlicher Unternehmun-
gen, Uler Korruptionsprozesse, Werkspionage usw. kulturpaliti sch die Akten Uber aufsehener-
regende Sittli chketsprozesse sowie Uber Vorgange auf dem Gebiet des Theaters, der Literatur
und der Presse. Auch bei diesem zeitgentdssschen Dokumentationsprofil i st wiederum nur ein
Bruchteil der aus heutiger Sicht notwendigen Inhalte @gededkt. Zum anderen sind de mei-
sten deser Kriterien so weit gefasd, dassene konkrete Entscheidung durch den Richter oder
Staasanwalt nur schwer moglich ist. Da verwundert es nicht, dass1939 as Staasarchiv K6-

nigsberg resigniert feststellen musge: Auch bei personlichen Besuchen von ker 20 ostpreuld-
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schen Gerichten ist in keinem einzigen Fall in den Aktenregistern bei der Weglegungsverfi-
gung a&r Hinweis” Saatsarchiv’ festzustellen gewesen.

Diese Tradition der Anwendurg eines Dokumentationsprofils bei der Bildung der
Justiziberlieferung wurde nach dem Krieg fortgesetzt. Beispielhaft sei hier mit der
Verwaltungsvorschrift zur Aufbewahrung undAussonderung cer Unterlagen der ordentli chen
Gerichtsbarket, der Staatsanwaltschaften und ar Justizvoll zugsbehdrden von 1994 nueine
der letzten in Baden-Wirttemberg verdffentlichten Verordnurgen in Ausziigen vargestellt.
Demzufolge kdnren von geschichtlicher Bedeutung sein, Unterlagen die die Geschichte der
paliti schen Parteien undVereine, der Gewerkschaften, der Vereinigungen von Arbeitgebern
und aneyren Zusammnenschlissen mit berufs- und sozial paliti scher Zielsetzung von Bedeutung
sind. Des weiteren kommt Unterlagen bleibender Wert zu, die fur die Entwickung von
Wissenschaft, Kunst, Literatur, Theater, Presse, Film, Funk und Spot Bedeutung halen
(urheberredhtliche Fragen, Akten Uker Universitaten, Hochschulen, Volksschulen, Museen,
Denkmalschutz, Verbot von Druckschriften und Filmen, Belkémpfung urziichtiger Schriften,
Grenzen der freien Meinungsaul®erung, Hinweise auf Volksstte und Brauchtum). Damit ist
nur ein Bruchtell der in deser Bekanntmadung angefiihrten Kriterien fur den bieibenden
Wert von Unterlagen genannt. Und dah reicht dieser kurze Ausschnitt, um das ganz
Dilemma zu verdeutlichen. Es ist der deutliche Versuch zu spiren, ale, aber auch wirklich
alle moglichen Fédle @zudedken. Gleichzeitig falen dem Archivar trotz der langen Liste
weitere Kriterien ein, de man auch ncach hétte anfihren kénren, ja anfihren muss Eigentlich
optimale Zustande, so scheint es auf den ersten Blick. Doch in der Praxis férderten konkrete
Nadifragen bei den Richtern und Justizangestellten eine grof®e Unsicherheit zu tage. Man
kann letztendlich mit diesen Begrifflichkeiten nichts anfangen, ist eher verunsichert und weil3
nicht, was der Archivar nuneigentlich will. 1969 latte Gunther Haseli er deshalb bemerkt, daf?
immer wieder Justizakten von erheblichem padlitischem Dokumentationswert oder von
kulturgeschichtlichem Interese kassert worden sind. Nicht besser sah es damalsin der DDR
aus.

Fur Haselier steht eindeutig und richtigerweise fest, dass die Entscheidung Uber die
Archivwirdigkeit der Akten schon zu einem Zeitpunk gefdlt werden muss zu dem der
einzelne Prozessin seinen Beziehungen zur undseiner Bedeutungfur die Zeitgeschichte frisch
in Erinnerung ist. Dies ist ja gerade das Fundament der vertikalen und hoizontalen
Bewertung: Die Unterlagen (beziehungsweise die Aufgaben und Kompetenzen) werden zum
Zeitpunkt ihrer Entstehung analysiert und bewertet. Seine damals gemadhten Erfahrungen mit

der Justiz durften sich mit denen zahlreicher Kollegen auch heute noch dedken: Der Vermerk
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" Saatsarchiv’ scheint sehr selten oder fast niemals gemacht zu werden. Als Alternative
beziehungsweise Ergénzung zum Vermerk ”Stadsarchiv: Ja - Nein” schlug Haselier vor,
durch Zeitungslektiire der Archivare die Prozess von deibendem Wert in einem sogenannten
Vormerkbuch festzuhalten. Das Vormerkbuch, das 1992 auch im Stadsarchiv Sigmaringen
eingefuhrt wurde, rettet sicherlich eine Vielzahl von archivwirdigen Akten fur die Zukurft
und ist ein wirkungsvolles Instrument der Uberlieferungsbildung. Doch kann es bei weitem
nicht all e potentiell en Uberli eferungsl ticken schlieflen. Um dem Dokumentationsauftrag eines
Stagsarchivs geredit zu werden, musden beispielsweise dle Zeitungen im Sprengel
systematisch ausgewertet werden. Dies heitert schon daran, dassein Staasarchiv wohl kaum
ale relevanten Zeitungen, einschlieffdlich der entsprechenden Lokaltelle, beziehen kann.
Natirlich kdnren und sollen auch, wie von Haselier vorgeschlagen, die Kollegen aus den
Sadt- und Gemeindearchiven des Spengels das Saatsarchiv mit Hinweisen au historisch
interessante Prozesse unterstutzen.

Die Unsicherheit der Richter und Justizangestellten bei derartigen Kriterien wird verstandlich,
wenn man sich de bei der Justiz anhdngenden Verfahren ndher betrachtet. Die Justiz, gleich-
gultig welcher Sparte, wird regelméfdig von Prozesswvellen mehr oder weniger Gberrollt. Bei-
spielsweise kam es vor und rach dem Regierungswedsel von Helmut Schmid zu Helmut
Kohl 1982 im Rahmen des sgenannten Nadrustungsdoppelbeschlusses der NATO Uber
mehrere Jahre hinweg zu zahlreichen Blockaden var Kasernen und Waffendepots durch de
Friedensbewegung. Dieser burgerliche Ungehorsam wurde dann von eén Amtsgerichten urter
dem Vorwurf der N6tigung strafreditlich Gberpriift. Die Offnung der Sowjetunion urter Gor-
batschow sowie der anderen osteuropéischen Léandern madite diese Blockaden Uberflissg.
Die Welle der Blockaden und de damit verbundenen Prozesse waren aufgrund \erénderter
paliti scher Rahmenbedingungen abgeebt. In den 199@r Jahren war diese Form des birgerli-
chen Protestes im Rahmen der Friedensbewegung nicht mehr virulent. An deren Stelle trat
erneut die Antiatomkraftbewegung durch Behinderung der sogenannten Castortransporte. Ein
weiteres Beispiel: Im Bereich der Arbeitsgerichtsbarkeit kam es gleichfallsin den 198@r Jah-
ren zu einer Vielfat arbeitsredtlicher Prozesse im Zuge von sogenannten Kettenarbeitsver-
tragen. Angestellte, insbesondere im universitdren Bereich, erstritten sich einen festen Ar-
beitsplatz. Nadh einiger Zeit war auch dieses Problem infolge hdochstrichterlicher Entschel-
dung gel6st. Die Arbeitgeber wusden nun,wie sie mit Zeitarbeitsvertragen umzugehen hatten,
damit daraus keine Dauerbeschéftigung abgeleitet werden konrte. Auch hier war die Welle
nach einigen Jahren wieder abgeebt. Ein letztes Beispiel aus dem Bereich der Verwaltungsge-
richtsbarkeit: Gleichfalls in den 198@r Jahren bis zu Anfang der 199Cer Jahre wurden de
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Verwaltungsgerichte von einer Flut von Asylantenprozessen ukerrollt. An zahlreichen Ver-
waltungsgerichten musden eigens neue Richter nur fir diese Prozesse e@ngestellt werden. Der
Gesetzgeber reagiert undflgte den Pasaus der Einreise aus scherem Drittland ein. Seither ist
die Asylantenfragen kein Massenproblem der deutschen Verwaltungsgerichtsbarkeit mehr.
Die Politi k hat zumindest aus der Sicht der Verwaltungsgerichtsbarkeit dieses Problem gel 6st.
Auch hier ist die Well e derartiger Prozess abgeebt.
Wenn man sich derartige Prozesswvellen im Bereich der Justiz vor Augen fuhrt — es kénren
noch zahlreiche andere Beispiele genannt werden - , dann werden de oben genannten, in den
Aussonderungsbestimmungen angefuihrten konkreten Kriterien sofort hinfallig, ja geradezu
absurd. Wenn man ein solches Kriterium erkennt (z.B. Kettenarbeitsvertrdge) und des
schliefdlich in de Ausonderungsverfiigung aufnimmt, ist die Welle in der Regel 1angst abge-
ebt. Da die Richter und Justizangestellten zum Zeitpunk des Abschlusses ihres Prozesses
eine Prozessakte archivwirdig schreiben sollen, wird ihnen ein Kriterium schriftlich erst na-
hegebradt, wenn deses nicht mehr aktuell i st. Zudem sind retlrlich nicht alle Prozesse aner
solchen Welle von Interesse. Hier ist eine wohlbegriindete Auswahl der zeittypischen sowie
der besonderen Féll e notwendig.

Fur den deibenden Wert von Prozessskten gibt es sgnifikante Merkmale, die ohre grof¥en

(intell ektuell en) Aufwand beaditet und camit von den Richtern undJustizangestellten umgesetzt

werden konren. Zudem sind dese Kriterien von Zeitstromungen und Moden urebhéngig. Es

sind klare und anschauliche Handlungsanwei sungen:

1. Alles, wasin der Prese genannt wird, falt aus der groffen Masse heraus. Daher sind ale
Prozese, de @ene pubizisische Kommentierung erfahren haben, grundséizlich
archivwirdig. Dieses Kriterium kann vonjedem Richter leicht erkannt werden. Dennihm ist
es bekannt, ob sein Prozessin der Press genannt wird. Zudem hat die Prese en gutes
Gespir fur den Zeitgeist. Erste und herausragende Prozesse ener Prozesswvelle werden so in
der Regel erkannt. Wird etwas zur Routine, zum "Normalen”, dann werliert auch de Prese
in der heute schnelll ebigen Zeit rasch das Interesse. Bei dem Kriterium ”"Nennurg in der
Prese” ertffnen sich zudem vielfdtige Moglichkeiten der Zusammenarbeit mit anderen
Archivsparten. Denn ein Vormerkbuch kann und sollte aich mit Hinweisen aus
Kommunalarchiven gespeist werden.

2. Alle Prozess, an denen berUhmte oder berlichtigte Personen beteiligt sind, \erdienen
grundsdizlich das Prédikat archivwirdig. Dies dedkt sich retirlich vidfacdh mit dem
Kriterium der Presee. Wer letztendich zu desem Personenkreis gehdrt, ist im Einzelfall

durchaus diskussonswirdig. Im Rahmen der Justiziberlieferung sollte dieser Terminus
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weiterhin dffen gefihrt werden. Anders gellt sich des, wie weiter unten zu zeigen sein
wird, im Bereich der Personalakten dar.

3. Von Hebendem Wert sind Prozess, die zeitgeschichtlich signifikante Probleme und
Entwicklungen widerspiegeln. Hier wird man sicherlich einige aisgewéhlte Prozesse
erhaten, deim Rahmen der oben genannten ” Prozesdawinen” anfielen. Solche Félle sollen
von dn Richtern in einer sinnvdlen Auswahl fir das Staasarchiv vorgemerkt werden.
Neben den aulfergewdhnlichen sind Her auch einige typische Prozesse zu selektieren. Damit
wird garantiert, dassauch aul¥erhalb des NadelOhrs " Presse” einzelne Prozesse aus der Sicht
der Richter archivwirdig geschrieben werden kdnren.

4. Prozesse von redtsgeschichtlicher oder rechtswissenschaftli cher Bedeutung sind gleichfalls
grundsétzli ch archivwirdig.

Die Diskusson auf Behdrdentagen mit Vertretern der Justiz hat ergeben, dass ®Iche wenigen,

knappen Hinweise bei den Richtern und Redhtspflegern Akzeptanz finden. Die detailli erten,

inhaltsorientierten Kriterien fir Akten von Beibendem Wert, die sich in den Verordnurgen der

Justiz finden, sind hingegen zeitabhéngig, und dmit vielfach schon ke der Verdffentlichung

verdtet. Zudem sindsievidl zu umfangreich, um in der Praxis umgesetzt zu werden.

Das Beispiel der Justiziberlieferung zeigt, dassman sich von dn hier bisang gebréuchlichen,

umfangreichen undgeradezu Detall versessenen Dokumentationsprofilen auch, oder gerade im

Bereich der Justiz entfernen muss Die jungste Publikation zum archivischen Umgang mit

grof¥en Fall aktenserien bestétigt dies.



